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 “Intelligente Evolutie” als  alternatief naast  “Intelligent Ontwerp” 
( Een nieuwe structuur in een lopende discussie anno 2006) 
 
 
 
De voor  en in  2006 gevoerde d iscuss ies tussen neo-darwin is ten en ID-aanhangers 
( ID s taat  voor  In te l l igent  Design)  e ind igden veela l  in  een onbevredigende 
pats te l l ing.  Het  bestaan van een externe ‘ontwerper ’  was en is  n ie t  
wetenschappel i jk  te  bewi jzen of  te  weer leggen.  Mede h ierdoor   was er  vr i jwel  geen 
ru imte voor  nuances.  Het  te lev is iedebat  ‘God of  Darwin ’  in  het  tv-programma 
Bui tenhof ,  begin januar i  van het  jaar  2006,  was daar  een duide l i jk  voorbeeld van.  
Door het  in t roduceren van de s t roming ‘ In te l l igente Evolut ie ’  onts tond een ru imte 
waar de toenter t i jd  recente a l ternat ieve inz ichten een p lek zouden kunnen kr i jgen.  
We meenden en hoopten dat  we met de h ieronder gepresenteerde s t ructuur  van  
v ier  du ide l i jk  onderscheiden denkr icht ingen (kwadranten genoemd) de pats te l l ingen 
konden helpen doorbreken.   
 
 
Dick Vat en Melle  Middel      
 
 
 
In le iding   
             
Geru ime t i jd  reeds is  er  in  de d iverse media veel  aandacht  voor  het  debat  tussen 
(neo)darwin is ten en aanhangers van In te l l igent  Design ( ID) .  Voora l  in  de VS is  de 
publ ic i ta i re  s t r i jd  hev ig .  In  Neder land wordt  d i t  debat  ook gevoerd.  De bemoeienis  
van de min is ter  van onderwi js  met  d i t  onderwerp was aanle id ing to t  fe l le  react ies.  
E ind 2006 za l  onder le id ing van de KNAW (Konink l i jke Academie van 
Wetenschappen) een of f ic iee l  landel i jk  debat  worden gestar t  met  a ls  t i te l  “God of  
Darwin” .   
 
De fe lhe id  van d i t  debat  is  n ie t  verwonder l i jk .  Mensen wi l len immers b i jzonder 
graag weten hoe het  kan dat  ze er  z i jn ,  hoe het  kan dat  a l les er  is  en hoe a l les 
geworden is .  De onder l iggende -  eeuwige -  vraag is  f i losof isch van aard en d ie  
lu id t :  wat  is  de z in  van ons mensel i jk  bestaan? Als  daar  na jaren van betrekkel i jke 
rust  n ieuwe ideeën over  opduiken,  dan is  dat  meteen een hot  i tem .  Dan brandt  de 
s t r i jd  met  bestaande ideeën van recente of  oudere datum in  vo l le  hev igheid los.  
Str i jd  om vragen a ls :  hebben de ID-aanhangers ge l i jk? Of  de darwin is ten? Is  ID het  
en ige a l ternat ie f  voor  de k lass ieke evolut ie leer  van Darwin? 
 
In  deze b i jdrage wi l len we,  op grond van recente inz ichten,  t rachten een n ieuwe 
ordening aan te  brengen in  deze turbu lente d iscuss ie .  H ierb i j  wordt  een v ier ta l  
groepen were ldbeelden 1 onderscheiden.  Eerst  een dr ie ta l  dat  reeds ru ime aandacht  
in  de pers heef t  ontvangen,  te  weten:  de were ldbeelden van de creat ion is ten,  de 
neodarwin is ten en de aanhangers van het  ID- idee.  Omdat b l i jk t  dat  n ie t  a l le  actue le  
inz ichten z i jn  in  te  passen in  deze dr ie  s t romingen wordt  een v ierde groep 
were ldbeelden gedef in ieerd.  Deze s t roming hebben we het  e t iket  ‘ In te l l igente 
Evolut ie ’  gegeven.  Deze term is  in  een aanta l  recente publ icat ies in  de Verenigde 
Staten en Neder land reeds in  gebru ik .  De v ier  groepen were ldbeelden worden in  d i t  
ar t ike l  in  het  kor t  getypeerd en met e lkaar  vergeleken.  Gezien het  n ieuwe karakter  
van de IE-st roming wordt  daar inhoudel i jk  wat  d ieper  op ingegaan.  Aan het  s lo t  
wordt  een systemat isch overz icht  gegeven van de v ier  groepen were ldbeelden.  
 

                                                
1  De term ‘were ldbeeld ’  vraagt  om een toe l icht ing.  Volgens Van Dale geef t  
een were ldbeeld een voorste l l ing betre f fende de werke l i jkhe id  van de were ld .  Wi j  
bedoelen h ierb i j  ook een voorste l l ing betre f fende hoe d ie  werke l i jkhe id  is  onts taan 
en geworden.  Een dynamisch begr ip  dus.   
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Wereldbeelden van creat ionisten  
 
“God heef t  Z i jn  schepping geschapen in  zes dagen.”  Aan d i t  idee houden de Bi jbe ls  
geor iënteerde creat ion is ten vast ,  a l thans in  hoofd l i jnen.  Sommigen,  de moderne en 
voora l  Amer ikaanse creat ion is ten,  doen wat  water  in  de wi jn  en zeggen,  dat  je  het  
begr ip  ‘dag’  n ie t  moet  beperken to t  een etmaal  van 24 uur ,  maar dat  het  gaat  om 
een zesta l  onderscheiden opeenvolgende per ioden,  e lk  met  een duur  van 
du izenden of  desnoods mi l joenen jaren.  In  de Is lam bestaan vergel i jkbare 
scheppingsverhalen.  Essent iee l  voor  de creat ion is ten is ,  dat  het  God is  d ie  a ls  
schepper in  deze gez ien moet  worden a ls  dé grote actor .  Deze were ldbeelden 
dragen een s terk  re l ig ieus/ theolog isch karakter  en z i jn  kenmerkend voor  de dr ie  
grote monotheïs t ische godsdiensten:  jodendom, chr is tendom en is lam. [1 ]  
 
Krit iek op de scheppingstheorieën 
 
Door de wetenschappel i jke inz ichten vanaf  de 16e eeuw is  het  B i jbe lse were ldbeeld 
s teeds meer onder druk komen te  s taan.  Overa l  waar scheppingsverhalen spelen -  
en dat  is  n ie t  a l leen b innen het  chr is tendom -  s te l len mensen vragen over  de 
waarheid ervan.  Op re l ig ieus/ theolog ische gronden wordt  dan in  antwoord op d ie  
kr i t ische vragen door sommigen,  ze l fs  ve len,  gewezen op het  metafor ische karakter  
van dergel i jke verhalen.  Voora l  h ier in  versch i l len de vr i jz inn ige re l ig ieuze 
s t romingen van de or thodoxe.  En d ie  metafor ische waarde kan s taande worden 
gehouden,  ook wanneer wetenschappers argumenteren dat  s teeds meer fe i ten de 
scheppingsverhalen tegenspreken.  H ieru i t  b l i jk t  dat  onderscheid moet  worden 
gemaakt  tussen enerz i jds wetenschappel i jke kr i t iek  en anderz i jds re l ig ieuze kr i t iek  
o f  onenigheid.  
 
Wereldbeelden van de neodarwinisten  
 
Li jnrecht  tegenover deze creat ion is ten staan de atheïs t ische neodarwin is ten.  Z i j  
menen dat  a l le  levensvormen ooi t  u i t  (nog levenloze)  mater ie  z i jn  onts taan.  Eerst  
heel  pr imi t ie f  en vervo lgens s teeds complexer .  D i t  evo lu t ionaire  proces wordt  
gekenmerkt  door  toeval l ige mutat ies en natuur l i jke se lect ie .  Beide,  toeval  en 
se lect ie ,  z i jn  in  deze v is ie  de bepalende factoren geweest  in  een g igant isch 
t i jdsbestek van mi l jarden jaren.  De persoon van Darwin (e ind 19e eeuw) is  h ier in  
a ls  onderzoeker  en a ls  naamgever centraa l  komen te  s taan.  Vele anderen hebben 
z i jn  gedachten getoets t  en nader u i t -  o f  b i jgewerkt .  Men spreekt  van de k lass ieke 
en -  la ter ,  in  combinat ie  met  de er fe l i jkhe ids leer  van Mendel  -  van de neo-
darwin is t ische evolut ie theor ie .  In  Neder land wordt  deze neodarwin is t ische 
evolut ie leer  op vr i jwe l  a l le  scholen in  de b io log ie lessen onderwezen.  In  deze 
theor ieën is  geen ru imte en geen noodzaak voor  een (persoonsgel i jke,  
antropomorfe)  God a ls  de grote actor .  Hoewel  Darwin in  de t i jd  dat  h i j  z i jn  
theor ieën ontwikke lde zeker  godsdienst ig  was,  dragen ze een wetenschappel i jk /  
f i losof isch en geen re l ig ieus/ theolog isch karakter .   
 
Krit iek op het  neodarwinisme 
 
Net a ls  b i j  het  creat ion isme moet  ook h ier  onderscheid worden gemaakt  tussen  
A.  wetenschappel i jke en  
B.  re l ig ieuze kr i t iek .  
 
ad A.  Wetenschappel i jk  gez ien z i t ten er  gaten in  de evolut ie theor ie .  Darwin ze l f  
heef t  dat  van meet  a f  aan ges ignaleerd en erkend.  D iverse gaten z i jn  in  de loop 
van de t i jd  door  d iverse onderzoekers gedicht .  Er  moet  daarom worden gesproken 
van neodarwin is t ische evolut ie theor ieën.  Maar ook daar in  z i t ten gaten.  In  de NRC 
van 31/12/2005 [2 ]  s taat  een in teressant  overz icht  waarb i j  v ier  ‘gaten ’  worden 
onderscheiden.  Zonder op de ingewikkelde b iochemische deta i ls  in  te  gaan noemen 
we ze h ier  kor t .   
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1.  Waar l ig t  het  a l lereerste begin van het  leven? In  een oersoep? In  een meteor ie t  
u i t  de ru imte? In  RNA in  p laats  van DNA? In  onderzeese hete bronnen? En 
te lkens b l i j f t  de vraag:  en daarvóór  dan?  

2 .  Evolut ie  gaat  om gele ide l i jkhe id .  Maar,  zeggen sommigen,  complexe d ingen a ls  
b i jvoorbeeld het  oog moeten er  toch in  één keer  z i jn ,  anders is  het  geen oog.  
“Dat  kan toch n ie t  met  ge le ide l i jke tussenstap jes?”  Men probeert  met  
computers imulat ies van ontwikke l ingsmodel len aannemel i jk  te  maken dat  d i t  
eventueel  wel  kan en men probeert  daarvoor  tevens verk larende theor ieën op te  
s te l len d ie  wetenschappel i jk  bevredigend z i jn .   

3 .  Levende wezens z i jn  te  onderscheiden in  soor ten.  Soorten kunnen (vr i jwel)  n ie t  
met  e lkaar  paren.  Soorten bestaan,  dat  is  du ide l i jk ,  maar n iemand heef t  ze oo i t  
z ien onts taan.  Hoe kan het  nu dat  u i t  een eender begin v ia  evo lut ie  s teeds 
s terker  gescheiden soor ten kunnen onts taan? Men probeert  ook d i t  
wetenschappel i jke gat  exper imenteel  en modelmat ig  te  d ichten.   

4 .  Evolut ie-ev ident ies z i jn  waar te  nemen vanaf  heden to t  een e ind terug in  het  
ver leden.  Maar dat  gaat  n ie t  terug to t  het  a l lereerste begin.  Van dat  oerbegin 
z i jn  geen foss ie le  p laat jes.  De eerste overgangstra jecten z i jn  in  fe i te  onbekend,  
ze ontbreken gewoon.  Deze gaten worden vaak opgevuld met in terpretat ies en 
fantas ie  en n ie t  met  tastbare bewi jzen.     

 
Naast  deze gaten in  de evolut ie theor ie  is  in  de tw int igste eeuw door d iverse 
f i losofen (Tei lhard du Chard in ,  Ken Wi lber ,  e .v .a . )  onderkend dat  er ,  f i losof isch 
gez ien,  zwakke kanten z i t ten aan het  (vermeende) typ isch mater ia l is t ische 
were ldbeeld van de neo-darwin is ten.  Z i j  zouden immers de u l t ieme verk lar ing van 
a l les -  a l thans b innen de b io log ische ontwikke l ingen -  zoeken in  molecula i re ,  
a tomaire,  subatomaire en nanofys ieke deel t jes;  louter  in  de mater ie  dus.  Daar zou 
dus geen ru imte z i jn  voor  bez ie l ing,  voor  bewuste geestkracht ;  a l leen mater ie .   
 
ad B.  Vanui t  or thodox-re l ig ieuze hoek r icht  de kr i t iek  op de neodarwin is ten z ich er  
voora l  en pr inc ip iee l  op dat  z i j  het  bestaan van God a ls  schepper zouden 
ontkennen.  De wetenschappel i jke ‘gaten ’  in  de neodarwin is t ische theor ieën worden 
door de or thodoxie graag aangegrepen om daarmee de noodzaak van het  bestaan 
van een persoonsgel i jke God te  beargumenteren.  Orthodoxe re l ig ieuzen verket teren 
-  a l  te  gemakkel i jk  -  a l le  aanhangers van de evolut ie leer  a ls  a theïs ten.  Een 
atheïs t isch were ldbeeld draagt  in  hun ogen sterk  b i j  aan de ver loeder ing van het  
e th isch besef .   En dat  is  vo lgens hen zeer  zorgel i jk .  D i t  punt  le id t  in  de prakt i jk  
heel  gemakkel i jk  to t  a l ler le i  n ie t  a l t i jd  even ter  zake doende d iscuss ies over  
f i losof ische,  wetenschappel i jke en eth ische kwest ies.  
 
Wereldbeelden met een intel l igent ontwerp 
  
De derde groep van were ldbeelden d ie  de laats te  jaren zeer  in  de publ ic i ta i re  
be langste l l ing s taat  is  d ie  van de aanhangers van het  In te l l igent  Ontwerp 
( In te l l igent  Design:  ID ) .  Voor  deze,  veela l  re l ig ieuze,  aanhangers is  het  n ie t  langer 
acceptabel  de evolut ie leer  van Darwin vo l led ig  te  negeren,  maar het  is  voor  hen 
ook geen acceptabel  idee dat  hun bestaan in  wezen bepaald wordt  door  ‘ toeval ’ .  De 
Amer ikaan Wel ls  lanceerde in  de jaren 90 van de vor ige eeuw het  idee dat  het  
evo lut iemechanisme een heel  e ind komt in  de verk lar ing van hoe het  a l lemaal  zo 
gekomen is ,  maar dat  d i t  idee (vanwege de waarom-vraag) aanvul l ing behoef t  
vanui t  een of  ander ontwerppr inc ipe.  Bovendien,  het  kan toch geen toeval  z i jn  dat  
‘de he le  natuur ’  tegel i jker t i jd  zó complex is  en toch tevens zó ef f ic iënt  funct ioneert .  
De evolut ie  moet  wel  door  een externe in te l l igent ie  worden gestuurd,  anders is  het  
n ie t  te  ‘begr i jpen’ .  Vele ge lov igen,  d ie  z i jn  gaan tw i j fe len aan de houdbaarheid van 
de creat ion is t ische v is ie ,  gr i jpen d i t  n ieuwe idee met be ide handen (of  l iever :  met  
hoofd en har t )  aan.  H ier  l ig t  namel i jk  een evolut ie- idee voor ,  dat  ie ts  in tent ioneels  
heef t ;  het  voer t  ergens naar  toe.  De evolut ie  heef t  een doel  en dat  wordt  a l leen 
door  de ‘ontwerper ’  ervan vo l led ig  doorgrond.  De evolut ie  loopt  vo lgens een 
ontwerp en móet  dus wel  een ontwerper  hebben.   
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Kri t iek op ID- ideeën 
 
Neodarwin is t ische wetenschappers s te l len dat  de ID-hypothese n ie t  toetsbaar is  
aan exper imenten.  Kr i t ische f i losofen s te l len dat  het  moei l i jk  is  voor  te  s te l len 
wanneer en met welke argumenten de ontwerper  ingr i jp t  in  het  evo lut ieproces.  Er  is  
u i tgebre ide l i teratuur  met  d i t  soor t  kr i t iek  [3 ]  e .v .a .  Het  is  opmerkel i jk  dat  h ierover  
recente l i jk  een rechtszaak is  gevoerd in  de Verenigde Staten.  Daar in  deed de 
rechter  ( ! )  een he ldere u i tspraak:  ID is  geen wetenschap maar re l ig ie .  
 
Een vierde,  nieuwe stroming: intel l igente evolut ie  
 
Naast  de dr ie  genoemde st romingen kan,  s inds kor t ,  nog een v ierde s t roming 
worden onderscheiden,  d ie  in  de media (nog)  n ie t  exp l ic ie t  is  onderkend.  Het  is  de 
r icht ing d ie ,  zowel  in  de Verenigde Staten a ls  in  Neder land door  enkele auteurs 
“ in te l l igente evolut ie” ,  In te l l igent  Evolut ion ,  a fgekor t :  IE,  wordt  genoemd [4 ,5,6] .  In  
Amer ika wordt  deze s t roming door  de meeste wetenschappers nog gez ien a ls  een 
onderdeel  van ID,  maar d i t  is  vo lgens ons en anderen n ie t  terecht .  De belangr i jks te  
promotor  van het  begr ip  IE is  emer i tus prof  E.O. Wi lson met z i jn  recente ar t ike l  in  
het  Harvard Magazine.  Prof  Wi lson h ie ld  op 24 mei  2006 aan de Univers i te i t  van 
Le iden de T inbergenlez ing met a ls  t i te l :  Human nature and the un i ty  o f  knowledge. 
 
De IE-st roming erkent  de evolut ionaire  processen van mutat ie  en natuur l i jke 
se lect ie  op bas is  van toeval ,  maar s te l t  daarnaast  en tegel i jker t i jd  een 
organiserend pr inc ipe aanwezig,  dat  gebaseerd is  op een universeel  ( ‘ in te l l igent ’ )  
proces van in format ieopslag en –u i tw isse l ing dat  ger icht  is  op over lev ing van de 
soor t .  D i t  organiserend pr inc ipe heef t  b innen deze v is ie  niets  van doen met wat  
voor  een externe persoonl i jke of  persoonsgel i jke God dan ook,  d ie  z ich d i rect  o f  
ind i rect  met  de evolut ie  zou bemoeien.  In  de actue le  boeken “ In te l l igent  ontwerp of  
sch i t terend ongeluk?”  [7 ]  en “God beschik te  een worm” [8 ]  van Cees Dekker  e .a .  is  
deze n ieuwe st roming voorz icht ig  aanwezig in  de b i jdragen van Ronald Meester .  H i j  
neemt afs tand van ID en neodarwin isme, maar komt nog n ie t  met  een duide l i jk  
a l ternat ie f .   
 
Een nadere toel icht ing op IE 
 
De tot  nu toe betrekkel i jke onbekendheid van het  concept  van de ‘ in te l l igente 
evolut ie ’  rechtvaard ig t  en ige ru imere aandacht  in  deze not i t ie .  Deze s t roming kan 
bet i te ld  worden a ls  ‘ in te l l igente-evolut ie-zonder-ontwerper ’ .  Be ide ‘ in te l l igent ie ’ -
s t romingen ( ID en IE)  z i jn  aanvul lend op bovengenoemde tekor tkomingen van de 
neodarwin is t ische evolut ie leer  en voora l  op de overheersende ro l  van het  toeval  
daar in .  Ze gaan echter  u i t  van zeer  versch i l lende bronnen van ‘ in te l l igent ie ’ .  In  het  
gebru ik  van het  woord ‘ in te l l igent ie ’  z i t  namel i jk  een essent iee l  versch i l  tussen 
beide s t romingen.  B i j  ID wordt  het  idee van in te l l igent ie  vo l led ig  gepro jecteerd op 
God,  en wel l icht  ze l fs  in  God a ls  actor .  De aard van de in te l l igent ie  is  daarom 
analoog aan de in te l l igent ie  van de mens.  B i j  de IE v is ie  daarentegen wordt  het  
woord ‘ in te l l igent ie ’  gebru ik t  a ls  omschr i jv ing van het  lerend vermogen op ieder  
n iveau in  de evolut ie ,  d .w.z .  van eencel l ige to t  de mensel i jke hersenen.  De 
mensel i jke in te l l igent ie  wordt  daarmee dus beschouwd a ls  een deel  van een groter  
(en wel l icht  ondeelbaar)  geheel .  In  de evolut ie  is  de mens,  voor  zover  w i j  d i t  nu 
kunnen overz ien,  het  eerste wezen dat  z ich bewust  is  van z i jn  e igen ro l  in  d i t  
evo lu t ieproces.   
 
Wetenschappel i jke achtergronden  
  
Er z i jn  d iverse b io logen en genet ic i  d ie  gedeta i l leerde onderzoekingen hebben 
gepubl iceerd d ie  t rachten wetenschappel i jke invu l l ing te  geven aan deze 
denkr icht ing.  Een voorbeeld is  S imon Conway Morr is  met  z i jn  boek “Hoe het  leven 
d ingen regel t ”  [9 ] .  In  d i t  boek t racht  h i j  aannemel i jk  te  maken dat  er  in  de evolut ie  



 5
 

sprake is  van convergent ie .  D i t  idee komt to t  u i tdrukk ing in  de ondert i te l  van het  
boek:  “De mens a ls  noodzakel i jke u i tkomst  van de evolut ie” .  
Een ander voorbeeld is  de genet ica Eva Jablonka met haar  boek “Evolut ion in  four  
d imensions”  [10] .  Z i j  s te l t  dat  e igenschappen van levende organismen z ich n ie t  
a l leen voor tzet ten en doorgegeven worden v ia  de genen (een weg van toeval) ,  
maar ook v ia  het  ce lgeheugen (een weg van ops lag van in format ie  en daarmede 
dus per  def in i t ie  een weg van in te l l igent ie) .  
Kenmerkend voor  deze en vergel i jkbare recente theor ieën is ,  dat  er  in  de evolut ie  
naast  het  toeval  ook vormen van ‘ in te l l igent ie ’  een ro l  spelen.  Deze in te l l igent ie  is  
impl ic ie t  aanwezig op molecula i r  en ce l lu la i r  n iveau en deze vorm van ‘ in te l l igent ie ’  
moet  breder  worden gez ien dan a ls  ‘mensel i jk  vernuf t ’ .  Het  gedrag van mieren en 
b i jen b i jvoorbeeld is  ook in te l l igent  te  noemen in  d ie  z in  dat  het  gedrag ef fect ie f  is  
met  betrekk ing to t  het  voor tbestaan van de soor t .  Met  d i t  gedrag wordt  ‘ in te l l igent ’  
geant ic ipeerd op z ich wi jz igende externe ( toeval l ige)  omstandigheden.  Tevens 
wordt  d i t  in te l l igente gedrag a ls  ervar ingskennis  opgeslagen in  het  b io log ische 
systeem (b i jv .  in  de aanleg to t  de vorming van afweerstof fen) .  Het  impl ic ie te  
karakter  van deze vorm van in te l l igent ie  vormt het  essent ië le  versch i l  met  de ID-
denkr icht ing.  D i t  type concepten l ig t  spec i f iek op het  terre in  van de zogeheten 
b iosemiot iek,  een in t ra-  dan wel  superd isc ip l ina i re  r icht ing in  de wetenschap waar in  
b io log ie ,  genet ica,  natuurkunde,  f i losof ie  e .d .  overkoepeld samengaan. 
 
Historische en f i losofische achtergronden 
 
Ideeën d ie  in  dezel fde r icht ing gaan a ls  IE bestaan a l  eeuwen.  F i losofen a ls  
Herac l ides,  Bruno,  Spinoza en Hegel  z i t ten op deze denkl i jn  en s taan bekend a ls  
monis ten (a l les is  deel  van een groot  geheel) .  In  de achter l iggende eeuw z i jn  er  
ve le  denkers en onderzoekers geweest d ie  argumenten gepresenteerd hebben om 
aannemel i jk  te  maken dat  het  neodarwin isme n ie t  de vo l led ige verk lar ing kan 
leveren van de complexe werke l i jkhe id  zoals  wi j  d ie  kennen.  Nobelpr i jswinnaar 
Louis  Bergson was in  1907 een van de eersten d ie  in  de 20e eeuw deze IE-r icht ing 
aangaf  in  z i jn  boek “Scheppende Evolut ie”  [11] .  Sommigen z i jn  h ierb i j  geïnspireerd 
door  oosterse f i losof ieën:  U lr ich L ibbr icht  [12] ,  Ken Wi lber  [13] .  Te i lhard de Chard in  
[14] ,  Fr i t jo f  Capra [15]  en Erv in  Lasz lo  [6 ]  hebben in  de 2e he l f t  van de vor ige eeuw 
conceptuele model len ontwikke ld om de vorming van complexe s t ructuren te  
beschr i jven.  Deze model len z i jn  en igsz ins vergel i jkbaar  met  d ie  u i t  de chaostheor ie  
d ie  aan het  e ind van de 20e eeuw is  ontwikke ld.  De Belg isch-Russische 
Nobelpr i jswinnaar in  de natuurkunde I lya Pr igogine zegt  in  een in terv iew dat  h i j  
geïnspireerd was door  de f i losofen Giordano Bruno en Louis  Bergson [17] .  Een 
nadere u i twerk ing van de chaostheor ie  lever t  Er ich Jantsch met z i jn  boek “Sel f -
organis ing Universe”  [18] .  H i j  schr i j f t :  “Het  n ieuwe paradigma van de 
ze l forganisat ie  verschaf t  een v is ie  van de verbondenheid van de mensenwere ld  met  
de evolut ie  a ls  geheel” .  Stuar t  Kauf fman heef t  in  l i jn  met  deze inz ichten een 
vern ieuwende v is ie  op evolut ie  ontwikke ld.  [19]   
 
Krit iek op IE- ideeën 
 
Het za l  he lder  z i jn  dat  het  concept  van de ‘ in te l l igente evolut ie ’  nog geen 
samenhangend en door t immerd wetenschappel i jk  geheel  is .  Veel  is  nog onduide l i jk .  
Maar het  IE-concept  in t roduceert  een denkr icht ing met perspect ie f .  Net  a ls  b i j  e lke 
wetenschappel i jke theor ie  z i jn  he ldere en eenduid ige def in i t ies  u i termate 
be langr i jk ;  ook en voora l  in  verband met de verborgen agenda’s  d ie  in  de 
d iscuss ies vaak een ro l  spelen.  Wat verstaat  men b i jvoorbeeld prec ies onder 
in format ie ,  onder in te l l igent ie ,  onder toeval ,  onder wetenschap? Het  betrekkel i jk  
n ieuwe karakter  van de IE-r icht ing maakt  dat  de begr ipsvorming b innen haar 
beschr i jvende (en ook verk larende) model len nog vo lop in  ontwikke l ing is .  Het  b l i jk t  
voora l  last ig  om het  begr ip  in te l l igent ie  los te  z ien van het  IQ van de mens.   
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Overzicht van de vier  genoemde denkrichtingen 
 
Aanslu i tend op de kr i t iek  op de IE-r icht ing va l t  op te  merken,  dat  het  b i j  a l  deze 
denkr icht ingen n ie t  gaat  over  dé werke l i jkhe id .  Het  gaat  s teeds over  pogingen (door  
de eeuwen heen) om de werke l i jkhe id te  beschr i jven.  A ls  het  meezi t  l i jk t  zo ’n  (vaak 
modelmat ige en dus beperkte)  beschr i jv ing het  karakter  van een echte verk lar ing te  
hebben.  Vaak vo ldoet  zo ’n  beschr i jv ing echter  s lechts  t i jde l i jk  aan bepaalde 
afspraken,  regels ,  paradigma’s d ie  in  een bepaalde per iode en in  een bepaalde 
cu l ture le  ru imte ‘wetenschappel i jk ’  heten.  Het  gaat  in  deze not i t ie  dus n ie t  over  
were lden,  maar over  were ldbeelden.  Het  gaat  n ie t  over  de un iverse le  
werke l i jkheden,  maar over  denkr icht ingen daarover .   
 
De h ierboven genoemde denkr icht ingen kunnen systemat isch worden ingedeeld in  
v ier  zogeheten kwadranten.  Deze indel ing kan he lpen de d iscuss ie  over  d ie  ideeën 
ordel i jk  te  voeren.  B innen deze not i t ie  va l t  de vo lgende kwadranten indel ing te  
onderkennen,  waarb i j  achter  iedere r icht ing is  aangegeven wat  de dominante factor  
is  b innen deze groep were ldbeelden.   

 
 

Wereldbeelden     Dominante factor 
 
Rel igieuze/theologische   
(met  een externe/persoonsgel i jke God)  
1 .  Creat ion isme      Wi l  van God  
2 . In te l l igent  Ontwerp   Expl ic ie te  in te l l igent ie(God a ls  ontwerper)  

 
Wetenschappel i jke/f i losofische  
 (zonder een externe/persoonsgel i jke God) 
3 .Neo-darwin isme      Toeval l ige mutat ies 
4. In te l l igente Evolut ie    Impl ic ie te  in te l l igent ie  (ze l forganisat ie)  
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Toelichting: 
Deze tekst is een compilatie van versies van januari tot november 2006 en is, door evoluerende 
omstandigheden van diverse aard, pas eind 2009 gepubliceerd. Een eerste versie uit januari 2006 met 
als titel “Intelligente evolutie als alternatief voor intelligent ontwerp” staat vermeld als 
literatuurverwijzing nr. 33 in het boek “Alom Schepping” van W.Hirs dat begin 2009 is verschenen. 
In het recent in de rubriek Verdieping geplaatste artikel van Dick Vat - “Schepping en evolutie, kun je 
dat combineren?”, nr. 10-1, - wordt ook verwezen naar bovenstaande tekst uit 2006.  
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