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Commentaar op ‘Peter and Oprah’ van Jan N. Bremmer 

Wim Beverloo 

Jan Bremmer l i jk t  er  verbaasd over  dat  Het  Aposto l isch Genootschap is  geworden 
to t  een humanis t ische groeper ing,  waar in  toch herkenbare kerkse t rekken bewaard 
z i jn  gebleven.  Is  het  voor  een h is tor icus inderdaad vreemd a ls  in  een organisat ie  
enkele kenmerken van een achterhaald ver leden hardnekk ig  b l i jven voor tbestaan? 
Ik  ben geen h is tor icus,  maar ik  denk toch dat  het  vaker  gebeurt  dat  b innen een 
organisat ie  n iemand de moei te  neemt om bepaalde verouderde manieren van doen 
op te  ru imen.  Bovendien za l  van de leden de één meer en de ander minder  gehecht  
z i jn  aan gewoontes.  A ls  d ie  worden ‘a fgeschaf t ’ ,  voe l t  menigeen z ich minder ‘ thu is ’ .  

Bremmer veronderste l t  dat  Peter  Leef lang nooi t  naar  de te lev is ieshows van Oprah 
Winfrey k i jk t .  Van mezel f  weet  ik  het  zeker ,  ik  heb hoogstens weleens een f ragment 
gez ien in  een ander te lev is ieprogramma en ik  heb er  weleens van gehoord.  
B l i jkbaar  denkt  Bremmer dat  het  toegesneden z i jn  van Oprahs optredens op de wat  
opperv lakk ige verwacht ingen van haar  grote Amer ikaanse publ iek van dezel fde 
aard is  a ls  de op de inner l i jke mens ger ichte ‘z ie lsverzorg ing ’  in  Het  Aposto l isch 
Genootschap.  Het  en ige wat  een beet je  hetze l fde is ,  is  de ger ichthe id  op de vraag 
van de ontvanger.  Het  versch i l  wordt  du ide l i jk  a ls  we ons afvragen waarom Oprah 
Winfrey een mi l joenenpubl iek heef t  en Het  Aposto l isch Genootschap nog geen 
tw int igduizend leden.  In  ons genootschap st reven we d iepgang na.  Of  we d ie  
bere iken is  de vraag,  maar het  s t reven a l leen a l  naar  d iepgang maakt  n ie t  popula i r .  

Het  optreden van Oprah Winfrey legt ,  misschien onbedoeld,  convent ies op.  A ls  je  
jeze l f  op een bepaalde manier  gedraagt ,  hoor  je  erb i j .  Wie,  zoals  ik ,  jaren lang l id  is  
van Het  Aposto l isch Genootschap,  weet  dat  ook daar  convent ies ge lden.  Aposte l  L .  
S lok haalde graag de l iedtekst  aan:  “A l  w ie met  ons mee wi l  gaan,  d ie  moet  onze 
manieren verstaan” .  A l leen denk ik  hoopvol  dat  de convent ies b i j  ons n ie t  (meer)  zo 
a l lesbepalend z i jn .  

Het  za l  du ide l i jk  z i jn  dat  ik  Bremmers tw i j fe l  deel  over  het  onderscheid tussen 
godsdienst  en re l ig ie .  Bremmer noemt het  popula i r  worden van het  woord 
‘sp i r i tua l i te i t ’ .  Het  kan wel  z i jn  dat  wat  ik  in  mi jn  react ie  op het  ar t ike l  van Leef lang 
‘myst iek ’  heb genoemd, en igsz ins overeenkomt met wat  tegenwoord ig  onder 
‘sp i r i tua l i te i t ’  wordt  vers taan.  

Opmerkel i jk  is  de z in  “Veel  mensen houden er  n ie t  van om a ls  n ie t- re l ig ieus 
gekarakter iseerd te  worden,  maar voelen z ich ook n ie t  thu is  in  een godsdienst” .  Het  
zou inderdaad wel  kunnen z i jn  dat  veel  leden van ons genootschap huiveren b i j  de 
gedachte dat  we n ie t  re l ig ieus genoemd zouden mogen worden.  Ondanks onze 
t rad i t ie  van z ich afzet ten tegen kerken,  ‘we z i jn  geen kerk,  we z i jn  een werk ’ ,  
worden we toch graag gerekend to t  de groep van re l ig ieuze organisat ies.  

Een s ta t is t isch gegeven a ls  de aangehaalde corre la t ie  tussen l id  z i jn  van een kerk 
en ne ig ing to t  echtscheid ing (negat ieve corre la t ie) ,  vr i jw i l l igerswerk doen en 
soc iaa l  betrokken z i jn  (pos i t ieve corre la t ie) ,  doet  mi j  a l t i jd  denken aan een boekje 
dat  ik  mi jn  s tudentent i jd  heb ge lezen en dat  ik  he laas kwi j t  ben. i De auteur ,  de 
dest i jds  popula i re  zuurpru im G.B.  Shaw, legt  u i t  dat  h i j  tegen de verp l icht ing was 
om a l le  k inderen in  Groot-Br i t tannië te  vacc ineren tegen k inderver lamming.  De 
sta t is t ieken d ie  u i twezen dat  gevacc ineerde k inderen minder vaak 
k inderver lamming kregen dan andere,  verk laarde h i j  u i t  het  beter  opgele id ,  
welvarender en hygiën ischer  gehuisvest  z i jn  van d ie  ouders d ie  kennis  hadden 
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kunnen nemen van het  adv ies om vr i jw i l l ig  hun k inderen te  la ten vacc ineren.  H i j  
s te lde voor  om stat is t isch de ongetwi j fe ld  bestaande negat ieve corre la t ie  te  la ten 
vasts te l len tussen het  dragen van juwelen door  de moeder en het  getro f fen worden 
door k inderver lamming van de k inderen.  Daaru i t  mocht  je  natuur l i jk  n ie t  
conc luderen dat  moeders juwelen de k inderen beschermden tegen besmett ing.  Zou 
ie ts  dergel i jks  n ie t  ook h ier  het  geval  kunnen z i jn? De neig ing to t  huwel i jks t rouw en 
d ie  to t  l id  z i jn  van een kerk hoeven n ie t  e lkaars oorzaak en gevolg te  z i jn ,  
misschien hebben ze wel  een gemeenschappel i jke oorzaak. De u i tkomsten van het  
CBS wi jzen n ie t  noodzakel i jk  op een ongewenst  gevolg van ind iv idual iser ing.  

Bremmer wi js t  op de prakt ische s teun d ie  mensen p lachten te  ervaren van 
organisat ies waar ze toe behoorden.  Het  Aposto l isch Genootschap is  vo lgens mi j  
nooi t  erg s terk  geweest  in  zo ie ts  a ls  d iaconale ondersteuning b i j  armoede of  
be langenbehart ig ing b i j  maatschappel i jke conf l ic ten.  Wel  hebben de leden a l t i jd  b i j  
e lkaar  bemoedig ing en t roost  gevonden a ls  verzoening nodig was b i j  verdr ie t ige 
ontwikke l ingen.  Trouwens ook feest  en vreugde werden en worden in  de 
gemeenschappen van har te  gedeeld.  Het  l idmaatschap van Het  Aposto l isch 
Genootschap verschaf t  een geeste l i jk  ‘ thu is ’  waar we op adem kunnen komen en de 
kracht  nodig voor  ons ind iv iduele leven kunnen herste l len.  Verder  leven we zo 
ze l fs tandig en ongebonden a ls  mogel i jk .  

Wageningen,  12 apr i l  2012.  
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